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Wyklad 33 - Dzieje Apostolskie

Tytul, autor, Czas i miejsce powstania oraz zrodla

Kiedy rozpoczynamy lekture Ksiegi spotykamy nastepujacy tytul: Dzieje
Apostolskie (gr. Prakseis Apostolon). W greckiej historiografii, w czasach jej ojca
Herodota i pdzniej, uzywano terminu ,,Dzieje” (gr. prakseis) jako tytutu do swoich
dziet. W starozytnych manuskryptach mamy podwojna forme tytutu: z rodzajnikiem
(Prakseis ton apostolon) 1 bez rodzajnika (Prakseis apostolon). Czy wigc ksiega opisuje
dzieje grona Dwunastu? Odpowiedz na to pytanie wigze si¢ wlasnie z wystepowaniem,
badz nie, rodzajnika przed rzeczownikiem apostolon. Rodzajnik ten $wiadczylby o tym,
ze s to Dzieje Apostolskie w sensie Dwunastu Apostotow, czyli Kolegium Apostotow.
Wowczas mielibySmy w tytule Prakseis ton apostolon. Gdy otwieramy ksiege zaraz na
poczatku wszyscy razem z niewiastami trwaja na modlitwie: ,,Wtedy wrdcili do
Jerozolimy z gory, zwanej Oliwna, ktora lezy blisko Jerozolimy, w odleglosci drogi
szabatowej. Przybywszy tam weszli do sali na gorze i1 przebywali w niej: Piotr 1 Jan,
Jakub 1 Andrzej, Filip i Tomasz, Barttomiej 1 Mateusz, Jakub syn Alfeusza, i Szymon
Gorliwy, 1 Juda brat Jakuba. Wszyscy oni trwali na modlitwie razem z niewiastami,
Maryja, Matka Jezusa, i braémi Jego” (Dz 1,12-14). Sa obecni wszyscy Apostolowie,
brak jedynie Judasza. Nastepny epizod, to wybor Macieja, ktory zostaje dotaczony do
grona Dwunastu (Dz 1,15-26). W takiej sytuacji mozna uwazaé, ze wariant tytutu
Prakseis ton apostolon jest w pelni uzasadniony - chodzi o Dzieje Dwunastu
Apostotéw. Jednak poza tym pierwszym rozdzialem i wykazem Dwunastu Apostotdw,
znajdujemy tylko Piotra, Jana i1 Jakuba, o innych nie ma mowy. Dlatego w wazniejszych
kodeksach opuszczony jest rodzajnik. Sg to wigc Dzieje Apostotow w sensie szerszym
(nie grona Dwunastu). Wyjasnijmy, ze termin ,,apostol” (gr. ho apostolos) oznacza
postanca, wystannika dla spetnienia misji. Przy powyzszym tytule nalezatoby pozostac,
gdyz Dzieje wymieniajg pozniej réznych Apostoldéw w sensie szerszym: Szczepana,
Filipa, Tymoteusza, Barnabg, Marka, Sylasa i innych. O pozostalych Dwunastu nie
méwig (nawet o trzech wspomnianych wczesniej). Jedynie o Jakubie, Ze zostal
scigty (Dz 12,1-2). Narracja o Piotrze urywa si¢ w 12,17, pozniej pojawia si¢
jedynie na soborze Jerozolimskim (rozdz. 15), w dalszej cz¢sci nie ma juz o nim mowy.

W dalszej czesci, kiedy Pawel powraca spotyka si¢ juz tylko z Jakubem Starszym -



bratem Panskim, ktéory prawdopodobnie nie nalezal do grona Dwunastu. Jana
wspomina si¢ rowniez tylko w pierwszych rozdzialach, gdzie wystgpuja ciagte utarczki
mi¢dzy Sanhedrynem i gronem Dwunastu. P6zniej nie mowi si¢ juz o Dwunastu, ale o
apostolach w sensie szerszym. Szczego6lnie moéwi si¢ o Pawle. On jest dominujaca
postacig ksiggi. Co wiecej, wida¢ pewien paralelizm migdzy Piotrem i Pawlem. Piotr
wyglasza swoja mowe inauguracyjna w dniu zestania Ducha Swictego w Jerozolimie
(Dz 2,14-36) i Pawel wyglasza podobna mowe inauguracyjng w Antiochii Pizydyjskiej
(Dz 13,16b-41). Piotr dokonuje cudow, Pawel dokonuje tych samych cudéw. Analogia
wigc rzuca si¢ w oczy, by¢ moze jest to zamyst autora, by tak wiasnie skomponowac
swoje dzieto.

W tym miejscu nalezy postawié jeszcze jedno, wazne pytanie: Czy jest to tytut
pierwotny? Czy sam Lukasz tak zatytulowal swoje dzieto? Lukasz jako jedyny, sposrod
tych, ktorych znamy autoréw Nowego Testamentu, nie jest Zydem. On réowniez jako
jedyny wywodzi si¢ ze §wiata poganskiego - hellenistycznego. Posiada on (jesli byt
lekarzem) $rednie wyksztalcenie, poniewaz medycyna byla wowczas zaliczana do
rzemiosta, dopiero Galen (II w. po Chr.) wyniodst ja do rangi jednej z nauk. Jednak
Lukasz z pewnoscig znat historiografi¢ grecka. Czy wiec opatrujgc swoje dzieto tytutem
,Dzieje” (gr. prakseis) chcial, aby mialo ono charakter historyczny podobny dzielu
Herodota, opisujacym czyny bohateréw? Przeciez jego dzieto nie jest wyczerpujace, a
historiografowie greccy moéwig wyraznie w prologu do swojego dziela, ze byli
naocznymi $wiadkami tego wszystkiego co si¢ stato, ze opisuja wszystko po kolei, ze
ich dzielo jest wyczerpujace. Tego nie mozemy tego powiedzie¢ o Dziejach
Apostolskich. Sa to tylko drobne epizody z zycia Kosciota. Lukasz wigc na pewno tak
by ich nie zatytutowal. Co wigcej skoro miat on w zamiarze napisanie dwdoch tomow:
Ewangelii 1 Dziejow, to z pewnos$cig byloby to jedno dzieto. Skoro wigc napisat prolog
do pierwszej 1 do drugiej czgsci, to tytut bylby jeden dla cato$ci. Wyjasnienie
najprostsze oddzielenia Ewangelii od Dziejow jest takie, ze kiedy ksztattowal si¢ Kanon
oddzielono Ewangeli¢ 1 umieszczono razem z Ewangeliami, a Dzieje umieszczono na
innym miejscu (obecnie po Ewangeliach, ale pierwotnie mogty by¢ na innym miejscu).
W takiej sytuacji to dzieto wymagato jakiego$ tytutu, ktory moéwilby o czym ono jest.
Stad pojawit si¢ obecny tytut (taka jest obecnie opinia). A zatem tytut nie bylby tytutem
samego autora lecz pozniejszym.

Najstarsza tradycja 1 najnowsze badania naukowe przypisuja bLukaszowi
autorstwo Dziejow Apostolskich. Wskazuja na to liczne zwiazki pomigdzy z Trzecia

Ewangelia, ktorej autorem bez watpienia byt wiasnie Lukasz. Podobiefistwa dotycza



jezyka, gramatyki i stownictwa. Cho¢ pojawily si¢ pewne zastrzezenia w tej materii', to
jednak wiele argumentéw S$wiadczy za przyjeciem Lukasza jako autora Dziejow
Apostolskich. Przemawia za tym mig¢dzy innymi to, ze tukasz jako jedyny ze
wspolpracownikow Pawla nie zostat wymieniony w tekscie Dziejow Apostolskich. Jako
autor pomija swoja osobe¢ z czystej skromnosci. Drugi argument, o charakterze bardziej
literackim, to tak zwane Wir Stiicke — opowiadania w 1 osobie liczby mnogiej. Sa to
fragmenty, ktore nie opieraja si¢ na wczesniejszych zrddlach lecz pochodza
bezposrednio od autora. Wedlug Kanonu Muratoriego Lukasz byt lekarzem 1 wiernym
towarzyszem $w. Pawla (por. Kol 4,14). Mimo opinii Euzebiusza, trudno jest przyjs¢
opini¢, ze Lukasz pochodzit z Antiochii Syryjskiej. Pewnym jest jedynie to, ze byt
chrze$cijaninem pochodzenia poganskiego.

Czas powstania Dz jest dos¢ trudny do okreslenia. Z jednej strony mamy
przynajmniej trzy mocne argumenty za wczesnym powstaniem ksiggi: 1) wydaje sig, ze
powinna ona posta¢ przed zburzeniem $wiatyni i Jerozolimy (70 r. po Chr.), skoro nie
ma w niej wzmianki o tym fakcie; 2) jej redakcja powinna by¢ zamknigta jeszcze przed
Smiercig Pawta (ok. 67 r. po Chr.), skoro i o tym zdarzeniu autor milczy; 3) zywos¢
opowiadania $wiadczy o tym, ze Lukasz nie zwlekal zbyt dlugo z opisaniem wydarzen,
ktorych byt §wiadkiem w czasie podrdézy misyjnych ze §w. Pawlem. Z drugiej jednak
strony, nie bez znaczenia sg argumenty za pozniejszym Powstaniem Dz: 1) w ksiedze
widoczne jest negatywne zabarwienie terminu Zydzi (loudaioi), co wskazuje na okres
juz po zburzeniu $wiatyni i1 Jerozolimy; 2) dzieto tchnie do$¢ pozytywnym stosunkiem
do Rzymian, co nie pozawala przesuna¢ daty tego powstania poza 95 r. po Chr., czyli
przesladowanie za czasow Domicjana. W konteks$cie pdzniejszego powstania Dziejow
Apostolskich, warto wspomnie¢ o jeszcze jednej kwestii: brak opisu Smierci Pawta. To,
ze w zakonczeniu Dziejow Apostolskich nie ma wzmianki o $mierci Pawla, wcale nie
znaczy, ze Pawetl jeszcze zyje, 1 ze sg to lata 60-te. Bo nawet, gdyby Lukasz pisat w
latach 70-tych, nie wydaje si¢ zeby pisal o megczenstwie Pawta. Sadzimy tak z, co
najmniej, dwoch wzgledow: 1) Jego dzieto ma charakter otwarty i pozytywny. Nawet w
stosunku do Zydow. Dostrzegamy to w ostatnich fragmentach Dziejow Apostolskich - w
Rzymie Zydzi przychodza do Pawta i od rana do wieczora toczg z nim dyskusje: ,,Jedni
dali si¢ przekona¢ o tym, co mowil, drudzy nie wierzyli” (Dz 28,24). Mimo

stwierdzenia w zakonczeniu: ,,Wiedzcie wigc, ze to zbawienie Boze postane jest do

1 Jesli Lukasz miatby by¢ bliskim wspotpracownikiem Pawta, to w Dziejach Apostolskich powinny by¢
obecne najwazniejsze idee teologiczne Apostota Naroddéw, a tych tematéw brak — usprawiedliwienie
przez wiare , zwigzek pomiedzy wiarg a uczynkami Prawa czy $mier¢ odkupiencza Jezusa.



pogan, a oni bedg stucha¢” (Dz 28,28), dzielo to mimo wszystko ma charakter bardzo
pozytywny. Ukazywany jest bowiem $wiat poganski 1 §wiat zydowski, ktory wcigz sie
waha. 2) Dla Lukasza me¢czenstwo jest jedno, w centrum catego dzieto. Jest to meka
Jezusa Chrystusa. Zbawcze wydarzenia w Jerozolimie sg punktem kulminacyjnym jego
dzieta. Gdyby w zakonczeniu Dziejow Apostolskich opisal megczenstwo Piotra lub
Pawta, to bylyby to swego rodzaju opisy konkurencyjne do opisu me¢ki Jezusa. Pewnym
odstepstwem wydaja si¢ opisy mgczenstwa Jakuba i Szczepana. Jednak o meczenstwie
Jakuba Lukasz pisze w sze$ciu stowach: ,,Herod $cigt mieczem Jakuba, brata Jana” (Dz
12,2). Epizod o meczenstwie Szczepana wydaje si¢ bardzo dtugi, lecz w rzeczywistosci
jest to mowa (60 wierszy). Samo za$ meczenstwo — kamienowanie - zostato opisane w
dos¢ krotkiej formie: ,,Wyrzucili go poza miasto i kamienowali, a §wiadkowie zlozyli
swe szaty u stop mlodzienca zwanego Szawlem. Tak kamienowali Szczepana, ktory
modlit si¢: «Panie Jezu, przyjmij ducha mego». A gdy osungt si¢ na kolana zawotat
glos$no: «Panie, nie poczytaj im tego grzechu». Po tych stowach skonat” (Dz 7,58-60).
Widzimy wigc, ze opisy meczenstwa sg bardzo zwigzle. Spowodowane jest to celem
YLukasza, by przez inne opisy me¢ki nie umniejsza¢ dzieta dokonanego przez Jezusa.
Biorac pod uwage te racje lepiej jest przyjac, ze Dzieje Apostolskie powstaty w latach
osiemdziesigtych I w. po Chr.

Niezwykle trudno jest rowniez okres$li¢c miejsce powstania ksiggi. Na pierwszy
plan wysuwaja si¢ trzy hipotezy: 1) Antiochnia Syryjska - skad miat pochodzi¢ Lukasz i
gdzie miat o0sig$¢ po Smierci Pawla; 2) Efez — w ksiedze obserwujemy szczegdlne
zainteresowanie tym miastem; 3) Rzym — miasto, gdzie zakonczyla si¢ dziatalno$é
apostolska Pawta.

Lukasz piszac Dzieje Apostolskie z pewnoscig korzystat z roznych zrodet. W
pierwszych latach XX w. A. Harnack® pisal o zrdodlach Dziejow i wyodrebnit
nastgpujace: a) jerozolimskie, b) jerozolimsko-cezarejskie i ¢) antiochenskie. Kryterium
wyodrebnienia takich zrédel bylo bardzo proste. Opierato si¢ ono na osobach i
miejscach. Z tekstu Dz wynika, ze pewne wydarzenia majg miejsce w S$cisle
okreslonych miejscach. Nie ma nieoczekiwanych przej$¢ od osoby do innej osoby, czy z
jednego miejsca do drugiego. Sa pewne sekwencje, ktdre nastepuja po sobie. I tak np.
pierwsze rozdziaty sa poswigcone tylko Jerozolimie i tylko sprawom tam si¢
rozstrzygajacym. Dotyczy to apostotéw. Podobna sytuacje mamy ze zrddlem

jerozolimsko-cezarejskim. Epizody ostatnich rozdzialow rozgrywaja si¢

2 A. Harnack, Die Apostelgeschichte, Leipzig 1908.



migdzy Jerozolimg a Cezareg. Najpierw Pawelt jest w Jerozolimie. Potem zostaje
przewieziony do Cezarei itd. Jeszcze lepiej wida¢ to na przykladzie zrodia
antiochenskiego (rozdziat 11 i1 nastgpne). Barnaba udaje si¢ do Tarsu,
sprowadza Pawta 1 spedzaja caly rok w Antiochii. Tam tez pierwsi wyznawcy zostaja
nazwani chrze$cijanami. Pozniej jest wyprawa z jalmuzng do Jerozolimy i1 powrdt do
Antiochii. Stad wyruszaja w I Podréz Misyjna. Wracaja znéw do Antiochii, a nastgpnie
wyruszajag na tzw. Sobor Jerozolimski. Stamtad wracaja zné6w do Antiochii, skad
wyruszaja w Il Podr6z Misyjng, ktora zaprowadzi Pawta do Jerozolimy. Juz na pierwszy
rzut oka widaé, ze Antiochia jest tutaj swego rodzaju ,baza wypadowa” Pawla i
Barnaby, a pozniej takze innych jego towarzyszy. A. Harnack wigc doszedt do wniosku,
ze skoro jest taka koncentracja na Antiochii i tych samych osobach, to materiat ten musi
pochodzi¢ z tego wtasnie srodowiska. Otwartym pozostaje pytanie: czy Lukasz sam byt
swiadkiem tych wydarzen, czy tez Pawel przekazat mu relacje? Nam oczywiscie nie
chodzi o materiat spisany, gdyz pierwotnym zroédtem byt przekaz ustny, dopiero p6zniej
zostat on spisany. W ten bardzo prosty sposob A. Harnack, na podstawie osob i miejsc
wyodrebnit powyzsze zrodla. Stwierdzil, ze te partie materiatu, ktore méwig o
Jerozolimie, Antiochii czy Cezarei musza pochodzi¢ odpowiednio ze zrodet:
jerozolimskiego, jerozolimsko - cezarejskiego i1 antiochenskiego.

Wspdlczesnie, opierajac si¢ na informacjach zawartych w prologu do Ewangelii
(zob. Lk 1,2), wyciagga si¢ wnioski dotyczace zrddet, z ktorych korzystal Lukasz. Jak
przypuszcza si¢ byly to zasadniczo relacje ustne. Na tego typu zrodlach opiera
si¢ autor w pierwszej czesci swego dzieta (Dz 1-15), przede wszystkim z tego powodu,
ze nie byt on naocznym $wiadkiem zdarzen, ktére opisal. Druga czes¢ (Dz 16-28)
zawiera relacj¢ ze zdarzen juz mniej odlegtych czasowo, ktorych Lukasz, przynajmniej
niektorych, mogt by¢ swiadkiem naocznym. W tej wlasnie czesci spotykamy tak zwane
Wir Stiicke,czyli narracj¢ w 1 osobie liczby mnogiej (16,10-17; 20,5-21,18; 27,1-
28,16). Moga one $wiadczy¢ o tym, ze ich autor byt swiadkiem opisywanych zdarzen. Z
pewnoscig Lukasz korzystat rowniez z dokumentow pisanych — np. dekret

tak zwanego Soboru Jerozolimskiego (zob. Dz 15,23b-29).



