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Hebraica 27 - Proba rekonstrukcji; Oskarzenie; Mesjasz

Proba rekonstrukeji

Rekonstrukcja przypuszczalnego przebiegu wydarzen od pojmania Jezusa do
sadu przed Pitatem jest zadaniem niezwykle trudnym.
Poddaje si¢ bowiem w watpliwos¢ nie tylko poszczegodlne wydarzenia, ale
niekiedy nawet sam fakt ,procesu zydowskiego” twierdzac, ze Jezusa po
aresztowaniu przekazano bezposrednio Pitatowi.
Powodem tej roznorodnosci zdan jest fakt, ze w Ewangeliach mamy cztery
opisy, ktore podaja trzy rozne wersje przebiegu zdarzen.

Mateusz i Marek

W nocy:

- proces, zngcanie si¢ 1 naigrywanie, zaparcie si¢ Piotra,
Rano:

- proces 1 uchwata, wydanie Pitatowi

Lukasz

W nocy:
- w domu najwyzszego kaptana, zaparcie si¢ Piotra, zngcanie si¢ i naigrywanie

Rano:
- przestuchanie, wydanie Pitatowi
NETY

W nocy:

- do Annasza, zaparcie si¢ Piotra, przestuchanie przez Annasza, zn¢canie si¢, do
Kajfasza, zaparcie si¢ Piotra

Rano:

- wydanie Pitatowi




Teksty Mateusza 1 Marka sugeruja dwa przesluchania, majace cechy procesu:
jedno w nocy, a drugie wczesnym rankiem; méwig rowniez o wydaniu wyroku.
Lukasz wspomina tylko o jednym przestluchaniu wezesnym rankiem i wspomina
tylko o przekazaniu Jezusa Pilatowi. Jan natomiast jako jedyny pisze o
przestuchaniu przez Annasza, natomiast nie mowi nic o przestuchaniu przez
Kajfasza 1 Sanhedryn, nie méwi réwniez o wyroku, tylko o przekazaniu wi¢znia
Pitatowi.

Do ro6znic w relacjach dochodzi, poniewaz wigkszo$¢ z tych wydarzen dzieje si¢
za zamknigtymi drzwiami. Dlatego tez nie pozostaje nic innego, jak z zaré6wno
tych historycznie pewnych, jak 1 tych uznanych za prawdopodobne ,,cegietek”
probowac skonstruowac¢ pewng catosc.

Sposréd wielu takich prob wybrana zostata ponizej przedstawiona, ze wzgledu
na jej ugruntowanie zaréwno w tekstach biblijnych, jak 1 w oéwczesnych
realiach.

Jest bardzo prawdopodobne, ze Annasz i1 Kajfasz z racji swego powinowactwa
mieszkali w jednym domu, tylko w roznych jego czes$ciach. Rola i1 znaczenie
Annasza zostala juz ukazana w temacie , Arcykaptani”, dlatego tez fakt
przyprowadzenia Jezusa najpierw do niego wcale nie jest czym$§ dziwnym i
niezrozumiatym. Nie bylo to jeszcze dochodzenie urzedowe, lecz ch¢¢ zdobycia
danych dla zorientowania si¢ w stronie prawnej calej sprawy.

Jezeli rzeczywiscie Annasz 1 Kajfasz mieszkali razem, przejscie od jednego do
drugiego trwato kilka chwil — wystarczylo wtedy przejs¢ korytarz lub
dziedziniec. U Kajfasza byli juz czlonkowie Sanhedrynu. Niezbyt
prawdopodobne jest, aby nie odbylo si¢ to wspomniane przez Mateusza i Marka,
a pominigte przez tukasza spotkanie Jezusa z przedstawicielami Wysokiej
Rady. Nie po to przeciez jak najszybciej cheieli Go pojmac, aby pozniej czekad
do rana. Najprawdopodobniej jednak nie byt to caly Sanhedryn (nie byto czasu,
aby zwota¢ wszystkich, a trudno przypuszczac¢ by zostat zwotany, kiedy jeszcze

nie bylo pewnosci, czy pojmanie Jezusa si¢ powiedzie), lecz raczej Ow



wspominany juz ,.konsystorz”, czyli najblizsi wspotpracownicy arcykaptana. To
wlasnie oni wypytuja Jezusa, aby rozezna¢, ktore ze stow Jezusa nadaja si¢ do
tego, aby na ich podstawie — podczas zaplanowanego wczesnym rankiem
zebraniu Wielkiej Rady - wnie$¢ przeciw niemu takie oskarzenie, ktore
zaakceptowalaby wiekszos¢.

O wlaczeniu catego Sanhedrynu do dzialan przeciwko Jezusowi S$wiadczy,
oprocz czterech tekstow ewangelicznych, takze spostrzezenie, ze Kajfasz i jego
klika sg zbyt duzymi realistami 1 trzezwo oceniajg sytuacje, by w tej drazliwe;j
kwestii ryzykowa¢ dziatanie w pojedynke. Tak wiec aby unikngé ewentualnych
problemow, tacza swa decyzje dotyczaca Jezusa tak zrgcznie, jak tylko potrafia,
z kompetencjami wigkszego gremium.

Poranne zebranie Wysokiej Rady jest zatem uzasadnione. Trudno jednak mowic
o prawidlowym procesie. Bylo to raczej, jak twierdzi wielu egzegetow, ,,swego
rodzaju wstepne postgpowanie”, ,.krotka narada”. Pomijajgc juz fakt, ze podczas
szabatu, w dni $wigteczne 1 dni Przygotowania nie odbywaly si¢ zadne oficjalne
posiedzenia, czas potrzebny do przeprowadzenia regularnej procedury sagdowe;j
jest zbyt krotki. W ciggu 12 godzin (od 6 rano do 18 wieczorem) wypelnienie
wszystkich szczegdlowych przepisow procesowych byto niemozliwe. Dlatego
tez po krotkim przestuchaniu, opierajac si¢ rowniez na przestuchaniu nocnym,
obecni na Sali cztonkowie Sanhedrynu postanawiaja, aby przekaza¢ Jezusa
Pitatowi. Zatem Mk 15,1 1 miejsce paralelne u Mateusza nalezy pod wzglgdem
prawnym rozumie¢ raczej jako podjecie decyzji o oskarzeniu, a nie jako
formalny wyrok smierci.

Tak wiec - podsumowujac - mozna stwierdzi¢, iz najprawdopodobniej
przestuchanie Jezusa przed Wielka Rada nie bylo formalnym 1 oficjalnym

postepowaniem sgdowym zakonczonym wydaniem wyroku §mierci.



Oskarzenie

O co zostaje oskarzony Jezus? Poza wzmiankami, ze ,, Wielu wprawdzie
zeznawato fatszywie przeciwko niemu, ale swiadectwa te nie byly zgodne” (Mk
14, 56) czytamy: ,,Mysmy styszeli, jak On mowit: Ja zburze ten przybytek
uczyniony ludzkq rekg i w ciggu trzech dni zbuduje inny, nie rekqg ludzkg
uczyniony.” (Mk 14, 58)

Oskarzenie to jest powazne. Znany jest przypadek wiesniaka Jezusa Ben-
Ananosa, o ktorym opowiada Jozef Flawiusz. Cztery lata przed wybuchem
wojny (ok. 62 r) w czasie $wieta Kuczek chodzit po ulicach i wykrzykiwat
»Biada Jerozolimie, biada $wigtyni”. Zostal pochwycony, pobity i1 przekazany
rzymskiemu prokuratorowi, ktory rozkazat aby pojmaty byt chlostany biczem az
do kosci — po czym przekonany o jego szalenstwie nakazat go puscic.

Ze Starego testamentu wiemy rowniez, ze sama tylko krytyka Swigtyni byla
wystarczajagcym powodem do aresztowania (por. Jr 26,20n)

Poza faktem, omawianym juz we wczeéniejszych rozwazaniach, ze Swiatynia
byta centrum kultu religijnego 1 caty nardd z nig si¢ utozsamiat nalezy pamigtac
takze 1 o tym, ze miala rOwniez inne bardzo wazne znaczenie. Na przelomie er
byta nie tylko instytucjg kulturowo-religijng, lecz takze centrum wtadzy
polityczno-gospodarczej z ogromnymi wpltywami z podatkow, ofiar, danin,
czynszOw 1 sprzedazy, ktore z powodzeniem mozna porowna¢ z ,bankiem”
narodowym. Wptywy z niej ma cala Jerozolima.

Dzigki $wiatyni 1 rzeszom pielgrzymédw dochody czerpie nizsza warstwa
ludnosci. Zgodnie z zydowskim przekonaniem jalmuzna dla ubogich jest
zastuga (por. Syr 3,30; 35, 2). Przybywajacy do $wigtego miasta nieraz po
tygodniach peinej niebezpieczenstw podrdézy morzem 1 ladem, chetnie sktadali

ofiary biednym. Na szczegdlng hojno$¢ mozna bylo liczy¢ w czasie Swigta



Paschy — aby réwniez ubogim umozliwi¢ §wictowanie i przezycie wieczerzy
paschalnej. Nic wigc dziwnego, ze Jerozolima staje si¢ ,,centrum zebractwa”

Od s$wiatyni zalezna jest takze $rednia warstwa spoteczna. Skomplikowana
,fabryka” kultowa i ofiarna zatrudnia przez caty rok okoto 7 tysiecy kaptanow i
10 tysiecy lewitow (piesniarzy, muzykantdw, stuzagcych, straznikdéw) z catego
kraju. Na obstudze ofiarnej ze swymi regularnymi i dodatkowymi ofiarami
zarabiajg na zycie hodowcy i handlarze bydta. Zatrudnionych jest takze kilkuset
murarzy 1 ciesli. Bez trwajacego przez caty rok naplywu pielgrzyméw wielu
mieszkancéw Jerozolimy byloby bez chleba — rolnicy 1 ogrodnicy,
gastronomowie 1 producenci zywnosci, tkacze 1 krawcy, garbarze 1 garncarze,
producenci pamiatek, wtasciciele kantoroOw oraz pisarze.

Pierwszym jednak i najwigkszym uzytkownikiem $wigtyni jest saducejska
arystokracja kaptanska z najwyzszym kaptanem na czele. Dzigki udziatowi w
dochodach ze stale naptywajacych podatkow, darow 1 ofiar, optat za koncesje na
sprzedaz zwierzat ofiarnych zapewnia sobie dobrobyt i luksus

Tak wigc ten kto o$miela sie grozi¢ Swiatyni, ma przeciwko sobie calg
Jerozolime, siebie samego za$ czyni nie tylko teologicznym wywrotowcem, lecz
roOwniez polityczno-gospodarczym rewolucjonistg. Dla krétkowzrocznych 1
niechetnych arcykaptandw 1 starszych, reprezentujacych Sanhedryn, stowa
Jezusa brzmig jak polityczna prowokacja i nawotywanie do ekonomicznego
bojkotu. Jesli takiego zarzewia buntu nie zdusi si¢ w zarodku, moze si¢ szybko
rozprzestrzeni¢ 1 przerodzic w pozar. Tak wiec Jezus jest dla nich
niebezpiecznym wichrzycielem.

Jednakze jak wiemy z pisma $wigtego Jezus nie zapowiadal, ze zburzy
Swiatynie, lecz ewentualnie ja odbuduje: ,,Zburzcie te $wiatynie, a Ja w trzech
dniach wznios¢ ja na nowo” (J 2,19). Tak wigc nie tylko nie byt ,,burzycielem”
ale wrecz ewentualnym ,,odnowicielem” Swiatyni. Poza tym, jak czytamy:

»Lecz 1 w tym ich $wiadectwo nie byto zgodne” (Mk 14, 59). Arcykaptani



musieli wigc szuka¢ innego powodu, na podstawie ktorego mogli by postawic

Jezusowi zarzuty.

Mesjasz

Sledztwo zabrneto w ,,$lepa uliczke” — na podstawie zeznan $wiadkow nie udato
si¢ Jezusa o nic oskarzy¢. Wszystko wskazywalo na to, ze proces zakonczy si¢
niepowodzeniem i trzeba bedzie pusci¢ Go wolno.

Wtedy wlasnie arcykaptan, tamigc prawo (zawarte w Sanhedrin 9b, jak rowniez
prawo migdzynarodowe), zadajac Jezusowi pytanie, czyni Go $wiadkiem
przeciwko samemu sobie. I nie chodzi juz teraz o przest¢pstwa popelnione w
przesztosci, lecz o przylapanie Jezusa na ,,gorgcym uczynku”. Tak wigc nie
oskarzano Go juz o dawne winy — stangl przed Sanhedrynem jako niewinny,
ktorego aresztowano, aby sprowokowac bluznierstwo.

Kajfasz pyta w formie uroczystej 1 urzedowe;j:

., Poprzysiegam Cig na Boga zywego, powiedz nam: Czy Ty jestes Mesjasz, Syn
Bozy?” (Mt 26,63b)

Arcykaplan stara si¢ zmusi¢ Jezusa do wypowiedzenia Boskiego imienia.
Dlatego uzywa zwrotu ,,poprzysiegam ci¢” (por. 1 Sm 14,24; 1Krl 22,16).
Sktadanie falszywych przysiagg na imi¢ Boze bylo zakazane w Starym
Testamencie jak ,,wzywanie Jego imienia nadaremno”.

Pytanie to, a przynajmniej pierwsza jego czes$¢ (,,Czy Ty jestes Mesjasz...?”),
wcale nie bylo dziwne w zaistnialej sytuacji. Wielu bowiem zwolennikdéw
Jezusa widzi w Nim Mesjasza 1 z pewnos$cig informacje o tym wielokrotnie
docieraty do cztonkéw Sanhedrynu.

Poje¢cie Mesjasza (hebr. — masziach, aram. — meshicha, gr. — christos; czyli

pomazaniec, namaszczony) mialo rézne formy i1 znaczenia. W Psalmach



Salomona, ktore powstaly ok.60 r. przed Chr. Mesjasz przedstawiany jest jako
posta¢ o charakterze zarowno religijno-teologicznym, jak i politycznym.
Podobnie jak w Testamentach XII Patriarchow, IV Ksi¢dze Ezdrasza czy w
Apokalipsie Barucha. Naturalng rzeczg jest, ze w czasach okupacji rzymskiej na
pierwszy plan wysunal si¢ aspekt polityczny. Oczekiwano Mesjasza, ktory
bedzie przede wszystkim krolem z rodu Dawida. Miat on uwolni¢ 1zraela spod
okupacji i zbudowa¢ nowe krolestwo sprawiedliwych 1 poboznych. Sposrod
innych wladcow mial si¢ wyrdznia¢ czystoscig, bezgrzesznoscig, madroscia,
roztropno$cig, uduchowieniem i bliskoscig Boga. Mimo to patrzono na niego nie
jak na ,istote boska”, lecz na wyjatkowego wprawdzie 1 szczegélnie
wyroznionego przez Boga, ale jednak cztowieka.

Tak wiec podawanie sie za Mesjasza nie bylo dla Zydéw ani przestepstwem, ani
tym bardziej bluznierstwem. Historia zna wiele przypadkdéw podawania si¢ za
Mesjasza zarowno w czasach Jezusa, jak i pozniej. | tak na przyktad:

- ok. 130r. Rabbi Akiba mowi o Bar Kochbie: ,,Ten jest krolem, mesjaszem”

- w XVII w. Schabbetaj Zwi (1626-1676) obwotuje si¢ krélewskim mesjaszem

- w 1896 r. Teodor Herze (1860-1904) zostaje przez swoich zwolennikdéw

okrzyknigty mesjaszem

Jezus moze wigc odpowiedzie¢ twierdzaco na to pytanie, bez obawy, ze czekaja
Go za to jakiekolwiek konsekwencje ze strony Sanhedrynu. Podobnie zreszta,
jak 1 na drugg jego czes¢: ,,Czy Ty jestes... Syn Bozy?” Arcykaptan stawiajac to
pytanie nie mys$lat o bostwie Jezusa, gdyz jako cztowiek Starego Przymierza
znal starotestamentalne okreslenia, ktore nazywaly Mesjasza Synem Bozym
(=Synem Blogostawionego — jak pisze Marek). Wida¢ to chociazby w Psalmie
2. Okreslenia te ukazywaty specyficzng jedno$¢ i umitlowanie Mesjasza przez
Boga, ale nie utozsamiaty Mesjasza z Bogiem. Bylo to wigc — w rozumieniu
Kajfasza — synostwo Boze w znaczeniu metaforycznym, a nie naturalnym i

transcendentnym.



Reasumujagc mozna stwierdzi¢, ze w potwierdzeniu przez Jezusa, iz jest
Mesjaszem, Synem Bozym nie bylo zadnego bluZnierstwa.

1. Nie wypowiedzial imienia Boga ani ogo6lnego (Elohim) ani szczegdtowego
(Jahwe). Zamiast tego uzyl stowa ,,Moc”, podobnie jak to czynili rabini.
Tymczasem, aby rzeczywiscie mialo miejsce bluznierstwo, nalezato wymowic
prawdziwe imi¢ Boze (Sanhedrin VII 5)

2. Fakt przypisania sobie lub komu$ innemu godnoSci Mesjasza nie byl
uznawany za bluznierstwo. Tak wigc przyznanie sobie tej godnos$ci przez Jezusa
mogto by¢ osagdzone co najwyzej jako samochwalstwo i przechwatka cztowieka

pomylonego.

Dlaczego wigc Arcykaptan rozdart szaty?....



